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Erken dénem Islam tarihinde ilim merkezleri (emsdr) ve bu baglamda
amel tartismalar Islam hukuku ve hadis sahasinda ¢énemli bir yere sa-
hiptir. Gerek Tiirkiye gerek Arap ve gerek Bati akademisinde bu konuya
yonelik calismalar Hicaz baglaminda Malik b. Enes (6. 179/795) ve Kufe
baglaminda ise Ebu Hanife (6. 150/767) {izerine yogunlasmis, Misir ve
Sam amelleri ile temsilcileri tizerinde yeterince durulmamistir. Oneworld
Academic’in Islam diinyasinin énde gelen kisilerinin biyografilerinden
olusan “Makers of Muslim World” serisi kapsaminda yayimladig: Steven C.
Judd’un ¢alismasi amel-i ehl-i Sam’in temsilcisi Evzai'nin (6. 157/774) ha-
yatini ¢esitli yonlerden ele aliyor. Alt1 ana boliimden olusan kitabin Birinci

AN

Boliimiinde Evzai'nin hayati ve ilmi yoniine dair kaynaklar tartigihr. ikinci
Boliimde Evzai'nin fikhi/hukuki yonii, Ugiincii Bsliimde ilgili donemdeki
ilmi ortam, Dordiincii Boliimde onun kelami yonii, Besinci Boliimde siya-

silerle iliskileri, Altinc1 Boliimde ise ilmi mirasi ele alinir.

Judd giris boliimiinde Evzai’nin, doneminin 6nde gelen kisilerinden biri
olmasina ragmen genis 6lciide arastirilmadigini, hatta gormezden gelinip
golgede birakildigini; bunun sebebininse ona ait kitaplarin giintimiize
ulasmamasi ve Emevi iktidariyla iyi iliskilere sahip olan Evzai'nin Abbasi
devrimiyle birlikte bilinmezlige itilmesi oldugunu belirtir (ss. 1-5). Biyog-

an

rafi béliimiinde ise Evzai'nin nisbesinin kokeni hakkindaki farkli goriisleri

tartisarak yine onun hayatina dair bilgilerin yetersizligini vurgular. Ardin-
dan standart biyografik bilgiler veren Judd baz: bilgilere/rivayetlere yer
vermemistir. Ornegin Evzai'nin ilk fetvasini 113/731-32 yilinda 25 yasin-
dayken verdigini belirtse de (s. 9) cesitli kaynaklarda yer alan ve ¢ok itimat
edilmeyen 13 yasinda fetva verdigi bilgisini zikretmez. Yine Evzai'nin yet-
mis binden fazla mesele hakkinda fetva verdigini, ancak bunun miimkiin
olmadigini séyleyen yazar (s. 9), bu konudaki kirk-elli bin mesele seklinde-

A

ki rivayetlere deginmez. Ayrica Evzai’'nin kapzisi kilitli olan banyoda sizan

duman sebebiyle vefat ettigini belirten Judd (s. 10), yine onun banyoda



ayaginin kayip diismesi sonucunda vefat ettigine dair rivayetlere yer ver-
mez. Son olarak Judd, Evzai hakkindaki bilgi yetersizligini saygin bir aileye
mensup olmamasina baglasa da (s. 10) benzer durumda olup 6ne ¢ikan
¢okca alimin varligi bu yargiy: sorgulatir. Bolge hakkindaki en 6nemli ve
kapsamli eserlerden biri olan Ibn Asakir’in (6. 571/1176) Tarihu medineti
Dimagk’'inda vefat tarihi dahi belli olmayan halife ¢cocuklarinin varhigi da
yazarin iddiasinin sorunlu oldugunu gosterir.

AR

Birinci Boéliimde yazar, Evzal'yi cesitli yonlerden degerlendirmeye bas-
lamadan 6nce erken Islam tarihi i¢in kullanilabilecek kaynaklarin yeter-
liligini sorgular. Divan sisteminden Arap ve Arap olmayan kaynaklara,
arkeolojik kalintilardan sikkelere kadar kaynak yelpazesi hakkinda de-
gerlendirmeler yapar. Kaynaklarin, yazildigi dénemin siyasi algisina gore
sekillendigini belirten yazar, bunlara ve menkibevi eserlere tamamen gii-
venmeyip ihtiyatla yaklastigin1 burada ve metnin ilgili yerlerinde sikca dile
getirir. Ardindan spesifik olarak kullandigi kaynaklar zikreder, bunlarin
Evzai hakkinda giivenilir bilgi verme imkanini tartisir. Evzai'nin giiniimii-
ze ulasan ve ulasmayan eserleri, Ibn Ebi Hatim’in (6. 327/938) Takdime'si,
hilaf literatiirii, rical kaynaklari, EbQ Ziir‘a Dimagki (6. 281/894) ve Ibn
Asakir’'in bolge hakkindaki eserleri yazarin kullandig1 kaynaklardir. Burada
yazarin birka¢ problemi vardir. Hilaf literatiirii ve rical kaynaklarini kullan-
diginm1 belirten yazar, bunlarin hangileri oldugunu ve bu eserlerden nasil
faydalandigini belirtmez. Teknik bir problem olarak —biyografi serisindeki
diger kitaplarin aksine- yazarin dipnot kullanmamasi da bilgilerin han-
gi kaynaklardan alindigin1 6grenmeyi imkansiz kilar. Ayrica Ebi Ziir‘a’y:
Evzal'ye dair bilgileri diizenli olarak vermemekle elestiren ve Ibn Asakir'in
Evzai biyografisinin daha iyi oldugunu belirten yazar, kitaplarin tarihsel
olarak tekamiil ettigi gercegini gérmezden gelir.

ikinci Boliimde Judd, Evzai’'nin eserlerini ve etkisini anlayabilmek adina
¢alisgmanin kapsamini agsa da, erken dénem Islam hukukunun ana 6geleri-
ni ve egilimlerini 6zetlemenin 6nemini belirtir. Kitap ve Stinnet baglamin-
da cevabi bulunmayan meselelerden kaynaklanan yasal boslugu gidermek
icin alimlerin kullandiklar1 kaynaklarin sthhati hakkindaki tartismalarin
ustlii’l-fikh ve fiirt‘u’l-fikh seklinde ikiye ayrildigini séyler (ss. 25-27). An-
cak kaynaklarin sithhati konusunda ustl-fiirtt ayrimi problemli goziikiip
yazarin hemen sonra “en eski kuramsal stirtiisme” olarak tanimladigi Ehl-i
Medine/hadis ve Ehl-i Kufe/re’y ayrimi (ss. 29-30) bu konuda daha birincil
rol oynar. Kisa bir giristen sonra yazar, Evzai’ye ait bir ustl kitabinin olma-
digini, talebelerinin onun hiikiim istinbatinda kullandig1 metotlar tespit
etmediklerini belirtir; buna dair en makul ihtimalin ise Emevilerin ¢okii-
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sliniin Evzai'nin yeni talebeler yetistirme olanagini engellemesi oldugunu

AR

soyler (ss. 31-32). Daha sonra Evzai'nin fetvalarinin altinda yatan mantigl
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bulmanin tahminden ileri gidemeyecegini belirten Judd, hiikiim istinba-
tindaki metodunun fetvalari tizerinden belirlenebilecegini belirtir ve onun
bir karara varirken Kitap, Stinnet, selef alimlerinin agiklamalari, kendi ho-
calarinin izahlari ile basit kiyas kullandigini, bazen de higbir gerekge belirt-
meden sadece “evet/hayir” seklindeki kararlarini 6rnekleriyle aktarir (ss.
34-37). Judd, simir bolgesinde yasamis bir alim olan Evzai'nin uluslararasi
hukuk (siyer) alanindaki uzmanligini vurgulasa da, ahkamla ilgili birikimi-
nin de goz ard1 edilemeyecegini belirtip bazi 6rnekler verir.

AN

Uclincii Boliimde Evzai'nin de bir parcasi oldugu dénemin ilmi or-
tamindan genel hatlariyla bahsedilir. Judd, ge¢c Emevi ve erken Abbasi
doneminde ilmi ortam insasinin, biiytik 6lctide ilmi aglarin ve hiyerarsi-
lerin bi¢imsiz olmasi, kurumsallasmanin bulunmamasi ve 6nemli alimle-
rin biyografilerinin sonraki nesiller tarafindan hem yiiceltme hem tenkit
amaciyla revizyona ugramasi sebebiyle zor oldugunu sdyler (s. 47). Resmi
egitim kurumlarinin bulunmamasi, hocalar ile talebelerin ilmi faaliyet
yapabilecekleri 6zel mekanlarin ve miifredatin olmamasi, egitim faaliyet-
lerinin finansmani gibi konular etrafinda tasviri anlatimlar sunar. Genel
anlamda isabetli bir tasvir yapan Judd, Evzai 6zelinde alimler arasinda bir
dostluk-muhalefet iliskisi kurmus, genel tasvirde de bir talebenin hoca
secerken, potansiyel iki hoca arasinda muhalefet olmamasina dikkat et-
tigini belirtmistir. Ancak bu noktada Malik’in halkasina katilan Seybani’yi
(6. 189/805), keza farkli doktrinleri savunan hocalarla goriisen Safii'yi (6.

204/820) gozden kacirmistir. Judd, ardindan ana ¢ergeveyi Evzai'nin dost-

lar1 ve muhalifleri baglamina yerlestirir. Evzai’nin dostlar1 kapsaminda zik-
redilen ilk isim hocas1 Mekhal’diir (6. 112/730). Judd, Evzai-Mekhl ara-

sindaki hoca-talebe iliskisini temellendirirken ikisinin de Kaderilere karsi

AR

tutumunu 6rnek gosterir ve Mekhtl'tin Evzai'ye nispetle onlara karsi daha
yumusak davrandigini, bunun ise hoca-talebe iliskisini bozmayacagini
belirtir. Ayrica Evzai'nin fakih olarak 6nplana c¢ikmasiyla Mekhl'iin vefa-
tinin ayni zamanda gerceklesmesini, onun diger 6grencilerinin Evzai'nin
statil ve niifuzunu elde edemediklerini, Evzai'nin onun halefi oldugu sek-
linde yorumlar (s. 53). Ancak Evzai-Mekhil arasindaki iliskiyi insa eder-
ken Judd'in diistiigii ciddi hatalar vardir. Oncelikle ikisinin de Kaderilere
kars: tavirlar yazarin belirttigi kadar belirgin degildir. Zira Judd, Evzai
Kaderilere karsi olsa da Gaylan Dimaski’ye (6. 120/738 civari) kars1 miite-
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sahil bir tavir benimseyen hocas1 Mekhl’tin Kaderi olduguna dair rivayet-
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leri ele almaz. Evzai’'nin Mekhl’tin halefi olmasi konusunda da yazar kritik
bazi rivayetleri gormemistir. Yazarin mukaddimesini kullandigini belirttigi
ibn Ebi Hatim’in el-Cerh ve't-ta‘dil' inde Evzai'nin Mekhal'iin halkasina bir
siire katilip ayrildig: (ki rivayet sayilar1 da uzun siireli bir birliktelik olma-
digini gosterir) ve Mekhil'tin vefatinin ardindan sirasiyla Yezid b. Yezid b.



Cabir (6. 134/751-52), Stilleyman b. Musa (6. 119/737) ve Ala b. Haris’in (6.
136/753-54) halkanin basina gectikleri kaydedilir. 136/753-54 yilinda vefat
eden Ala’dan sonra bélge miiftiisii/kadis1 olan Evzai'nin Mekhal'tin halefi
olmasi sadece amel-i ehl-i Sam’1 temsil etme acisindan dikkate alinabilir.
Cunkii Mekhtl’tin halkasi 6zelinde Evzai’den daha gticli isimler mevcut-
tur. Son olarak Judd, bu iliskiyi insa ederken ikili arasindaki benzerlikle-
ri 6ne siirmiigse de aralarindaki farklihklar g6z ardi etmistir. Ornegin bu
ikilinin siyasilere karsi tavr taban tabana zittir. Evzai Emevilere yakin bir
isim olarak bilinirken Mekhal, Omer b. Abdiilaziz (6. 101/720) disindaki
yoOneticilere mesafeli biridir. Dolayisiyla Evzai-Mekhl arasinda hoca-tale-
be iliskisi bulunsa da Judd’in bunu vaz etme yontemi problemlidir.

AR

Evzai’'nin dostlar1 arasinda sayilan ikinci isim, yazarin deyimiyle “mes-
lektas1” Ziithri’dir (6. 124/742). Judd bunu temellendirirken yine ikisinin
Kaderilere karsi tavirlarinin mutabik oldugunu belirtir (s. 54). Bu nokta-

anr

da da yazar, Evzai'nin Ziihri ashabi icinde 6nemli bir yere sahip oldugunu
gozden kacirir. Judd, Evzai-Ziihri arasindaki iliskiyi insa ederken siyasilere
kars1 tavirlarini da destekleyici bir argiiman olarak kullanabilirdi. Zira iki
isim de saraya yakindir. Ayrica Bizans sinirinda beraber olduklari, ortak ta-
lebeleri ve beraber hac yolculuklar sebebiyle Stifyan Sevri de (6. 161/778)

an

Evzai

an

nin bir diger dostu olarak zikredilir (s. 54). Evzai’nin muhalifleri kap-
saminda ise birbirlerine karsi reddiyeleri sebebiyle Ebu Hanife ve Hanefi-

PON)

ler anilir. Judd, Evzai'nin Malik b. Enes ile iliskisini Hanefilerle olan iligki-

sinden daha karmasik ve dostane bulur (ss. 58-60).

A

Dérdiincii Boliimde Judd, Evzai'yi kelamci bir figiir olarak diisiinme-
nin imkanini hi¢ tartismayip, Hasan Basri (6. 110/728), Ebu Hanife ve
Bagdat-Basra Mutezilesinin 6nde gelen isimlerini zikrederek Evzai'nin
kelami yoniine hig atif yapilmadigini, erken kelam tartismalarina odakla-
nan c¢alismalarin onu géz ardi ettigini belirtir. Ayrica Hasan Basri ve Ebu
Hanife’ye atfedilen kelami metinler varken Evzai'ye ait hicbir kelam metni
glintimiize ulasmamuistir ki (s. 63), bu incelenmesi gereken bir durumdur.
Judd, onu bir kelamci olarak konumlandirabilmek i¢in kiiltiirlerin kesisim
yeri ve bir kelam merkezi olan Dimask’1 ele alip bu baglamda Hiristiyan
teolojisine, 6zellikle de Yuhanna Dimaski’ye (6. 131-32/749?) dair genel bir
anlati sunar (ss. 65-68). Daha sonra miihtedilerin vergi miktar1 hakkindaki
tartismalardan hareketle, imanin mahiyeti konusunda Evzai'yle irtibatl ti¢
rivayeti onun kelami gortislerine 6rnek gosterir. Rivayetler Evzai'nin ehl-i
hadis diisiincesine sahip oldugunu gosterse de fikih-kelam kapsamindaki
bu meselenin onun kelami yoniinii 6ne ¢ikarmasi tartisiimalidir. Yine ilmi
disiplinlerle alakali bir handikap olarak Judd, Evzai'nin gozyaslariyla 1sla-
nan seccadesi ve zenginligi kiictimsemesi gibi 6zelliklerini onun zahidane

yasantisi baglaminda zikreder (ss. 71-74). Ancak yazar, kategorik acidan
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ziihd ile kelami bir forma d6niisen tasavvufu birbirine karigtirmis gibidir.
Evzai'nin kelami yoniinii vurguladigi en kuvvetli olgu ise onun Kaderilere
kars1 olan tutumu ve halife huzurunda Gaylan Dimaski’yi cevap veremez

hale getirdigi miinazaradir. Judd, bunun Evzai'yi yliceltme amaciyla uydu-

rulmus olabilecegini belirtir (ss. 75-79).

Any

Besinci Boliimde Evzai'nin siyasilerle iliskisi incelenir. Evzai'nin Eme-
vilerle daha yakin, Abbasilerle daha karmasik bir iliskiye sahip oldugunu
soyleyen Judd, onun Dimask’a yerlesmesinden baslayarak Halife Hisam’in
(6. 125/743) yakin cevresine girme siirecini anlatir; ancak, halifelerle olan
iliskisinin, hangi pozisyonda gorev yaptiginin ve devletten ticret alip alma-
diginin net olmadigim belirtir (ss. 84-89). Daha sonra Emeviler arasindaki

AN

taht kavgalar: arasinda Evzai'nin durusuna dair genel bir tablo ¢izip onun
Abbasilerle iliskisine gecer. Evzai'nin Abbasilerle iliskisinin Emevi yillarina
gore daha iyi belgelendigini sdyleyen Judd, cogunlukla onun devlet hiz-
metini reddetmesi baglamindaki rivayetleri zikreder (ss. 92-98). Ardindan
Evzai’'nin Abbasi devriminden sonra hiikiimet hizmetini birakip Beyrut'a
emekli olarak gittigini sdylese de daha sonra emekli demenin yanls olabi-
lecegini, onun fetva vermeye devam ettigini belirtir ki, “emeklilik” tabiri-
nin kullanimi zaten problemlidir. Zira Evzai'nin devrimden sonra Beyrut’a
murabait olarak gittigi malumdur, yazarin zikrettigi fetva verme meselesi de

zaten bunu gosterir.

A

Altinci Boliimde Evzai'nin ilmi miras1 bashgiyla onun 6grencileri, mez-
hebi ve etkisi degerlendirilir. Judd, kisa bir girisle talebelerinin Evzai'nin
mezhebine gilinlimiize ulasacak derecede emek vermediklerini, ancak
devrik bir siyasi hanedanla iliskilendirilmesine ragmen goriisleri, rivayet-
leri ve itibarinin giintimtize intikal edebilmesinin onun kritik bir isim oldu-
gunu gosterdigini belirtir (s. 103). Daha sonra Evzai'nin birka¢ 6grencisini
zikreder. Bu isimleri neye gore belirledigini s6ylemese de genel anlamda
taninirhg yiiksek kisileri sectigi anlasilmaktadir. Yazar, rical kaynaklarin-
da verilen talebe listesini zikretmenin bir fikir vermeyecegini belirtse de
Evzai'ye yakin isimleri ve bunlarin mezhebin kaliciligindaki etkilerini tar-
tismak daha aydinlatici olabilirdi.

Judd, Evzai’'nin en {inlii ve 6nemli 6grencisinin Abdiirrezzak es-San‘ani

(6. 211/826) oldugunu sdyler (ss. 104-105), ancak Abdiirrezzak meshur ve

106 onemli bir isim olsa da Evzai 6zelinde bu 6nemi tasidigini sdylemek giictiir.
Divan Zira Abdiirrezzak’in el-Musannefine bakildiginda Evzai’den rivayet sayisi-

92020/2 nin sadece 25 oldugu goriiliir ki, bu hoca-talebe iliskisi baglaminda pek
bir sey ifade etmez. Ayrica yazar da Abdiirrezzak’in hocasindan hangi bo-

yutta ve ne acgidan istifade ettigini belirtmez. Eger Abdiirrezzak, Evzai'nin

en {inlti ve 6nemli 6grencisi olsaydi, Evzai mezhebinin Yemen’e intikalin-



de kritik bir isim olmasi beklenebilirdi. Daha sonra Fezari (6. 188/804?) ve
Firyabi (6. 211/827) zikredilir (s. 105) ki, bu isimlerin Evzat'yle irtibatlar1
Abdiirrezzak’tan daha giigliidiir. Evzai’'nin ilmi birikiminin olugsmasinda
temel 6neme sahip hocalar1 ve bunlarla iliskisine yer verilmemesi de bir

eksiklik olarak zikredilebilir.

Evzai'nin bolgesel kaliciigi ve mezhebi gibi konular da eserde tartisilir.
Judd, onun talebelerinin sadece Biladii’s-Sam’dan degil, islam cografyasi-
nin ¢esitli bolgelerinden geldigini, dolayisiyla mezhebin yayilmasinda bir
faktor olduklarinm séyler. Evzai’'nin etkisinin en uzun Biladii’s-Sam’da stir-
mesinin sasirtict olmadigini belirten Judd, mezhebin temelde talebelerin
yetersizligi ve onun devrik Emevi hanedaniyla siki iligkisi sebebiyle kaybol-
dugunu soyleyip detayl bir tartismaya girmez. Sadece Doguda bunun izini
stirmenin zor oldugunu, Hanefiler gibi daha giiclii rakiplerinin bulundu-
gunu soyler (ss. 106-109). Sozgelimi, Evzai'nin diger mezhep imamlar gibi
tedris ve telif faaliyetlerinde aktif olmamasi, Beyrut’a yerlestikten sonra tale-
belerin kendisine erisiminin giicliigii ve daha spesifik olarak Safii kadis1 Ebt
Ziir‘a Muhammed b. Osman’in (6. 302/914) Sam kadis1 olarak tayininden
sonra Miizeni'nin (6. 264/878) el-Ihtisarini ezberleyenlere yiiz dinar verme-

si sonucunda Safiilerin gii¢ kazanmasi gibi sebeplere deginilmemistir.

Ardindan Evzail mezhebinin bariz etkisi goriilen Endiiliis’e ve mezhebin
bu bolgeye intikalinde biiyiik rolii olan Sa‘sa‘a b. Sellam’a (6. 192/807) yer
verilir. Yazara gore Evzai mezhebinin bu bolgede aktif olmasinin sebebi,
devrimden sonra bile devam eden Emevi yonetimi ve Endiiltis-Beyrut
arasinda talebeler ile hocalar1 arasinda bir iletisim aginin olmasidir. Daha
sonra bolgedeki yoneticilerin Medine’yle baglarim1 giiclendirmek adina
Malik b. Enes’in goriislerini tercih etmeleri ve 6nde gelen Maliki tiyelerden
olusan bir kadro kurulmasi Evzal mezhebinin bolgede zayiflamasina se-
bep olmustur (ss. 107-108). Genel anlamda ise kan kaybeden bu mezhebin
takipcilerinin agirlikli olarak Malikilere yonelme egiliminde oldugunu, Ha-
nefilere katihmin daha sinirh kaldigini belirtir (ss. 109-10).

Metnin geneline bakilirsa, “Ehl-i rey’i ¢iirtiten bir muhaddis” (s. 31) ve
“talebelerinin ¢ogu fikih veya kelamdan cok hadisle ilgilenen bir hocanin”
(s. 104) hadis anlayis1 ve hadis rivayet metodu gibi konularin ¢calismada in-
celenmemesi yapisal ciddi bir eksikliktir. Yazar, ustil kaynaklarim kullan-

AR

masa da rical kaynaklarinda da Evzai'nin benimsedigi rivayet metotlarina
dair hayli bilgi vardir. Teknik acidan ise ufak vefat tarihi yanlighklari disin-
da pek problem goriilmez. Safii’nin vefat tarihinin 204/820 yerine 205/820
(s. 17) ve Mekhl'iin vefat tarihinin 112/730 yerine 113/731 seklinde ve-
rilmesi (s. 30) bu kapsamda zikredilebilir. Buna ragmen Evzai biyografisi
cercevesinde donemin ilmi ve siyasi durumunun da genel tasviri olumlu

anlamda katki saglamaktadir.
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